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entido de un retorno a Freud

SEGUNDA Y ULTIMA PARTE

POR JOSE GRANDINETTI

gl furor diagnostico
Esto es:iel diagnostico ante todo! (avant-coup).En este pun-
me parece que pesa a}gndlblemente lo que Lacan denominé
en €l Seminario c.ie {;a Etica como primer ideal y que nombré
como “amor }Tlgdlfo - Amor del que deriva, se lo sepa o no, “el
amor a 10 {rledlCO , un interés diagnéstico preocupado po; los
encasillamientos adorpados de signos semioldgicos que parten
deun principio cat'lsahs'ta que solamente aprecia a una dura no-
sograffa. Una semiologia cuyo diagnéstico etioldgico y diferen-
cial s€ fundamenta en un tiempo cronoldgico dispuesto en el
lano de la necesidad. Concepcién ésta del tiempo que sospe-
cho le permite a algunos analistas considerar, un primer, un ul-
timo 0 un «ultimisimo” Lacan. Pongamos en claro que esto no
quiere decir de ningtin modo que en psicoandlisis nos desen-
rendamos del diagndstico. La diferencia estriba en que éste, el
diagnostico psicoanalitico, se despliega en el tiempo légico de
la transferencia. Transferencia que trata de la puesta en acto
de la estructura de la que el analista pasard —acto psicoanalfti-
o mediante- a formar “arte y parte”. Conviene aquf recordar
el planteo que Lacan hace en el Seminario de El acto analltico
en referencia al lugar que el analista ocupa en el cuadro. Enten-
demos que la referencia que hace alli al pintor Veldzquez impli-
ca eso que entendemos como cuadro en su sentido psicopato-
16gico o nosogréfico. Se trata, como le confiesa Freud a Pfister,
de dejar de lado el problema médico del diagnéstico para di-
rigirse al material viviente de la transferencia. Viviente que no
se explica tal como reflexiona Heidegger en sus Los conceptos
fundamentales de la metafisica, en explicaciones que se aborda-
rfan primero fisica luego quimicamente y por fin darian cuen-
ta del entendimiento de lo psiquico. Sabemos y advertimos de
la lamentable actualizacién, que una tal concepcién promue-
ve en algunos sectores analiticos que solicitan de las neuro-
clencias una suerte de autorizacién que legitime al psicoandli-
sis desde las llamadas ciencias médicas. Una tosca vuelta atras
al paradigma de las ciencias naturales. Repitamos que no exis-
te en Freud ni en Lacan desinterés por el tema del diagnodsti-
. Se privilegia eso si la entrada en {a transferencia, esto es:
la instauracién del sujeto supuesto saber considerando lo que

esto pueda implicar de resistencia del lado del analista, quien

en rigor de verdad es el que «primeramente” supone un saber
al posible analizante.
Diagn6stico entonces
significante y de las vicisitudes del fantasma. {
coup que destaca particularmente el rechazo a la transferencia
en tanto alli ocurre que el analista no se deja tomar en l‘a trama
de la causalidad psiquica. Reniega en nombre de su posicién de
amo universitario formar parte del inconsciente develando as{
la més discreta enemistad con lo “insélito singular”. Mds que de
la experiencia del inconsciente, participa de la fatuidad de la om-
nisciencia en la que se sostiene cierto lacanismo ambiente que
obliga a los practicantes de ese “neopsicoandlisis” a anteponer a
partir del diagndstico una pretenciosa planificacién del llamado
“caso” desde el principio del andlisis, confundiendo as{ inicio con
comienzo. Se trata del discurso del laconismo o del lacartonis-
mo como me divierte llamarlo, de una direccién de la cura en-
tendida técnicamente desde el discurso del amo articulado al sa-
ber universitario. Aplastamiento o enchapado del saber textual
(propio del hablar en andlisis) a partir del dominio del saber re-
ferencial extraf{do como dijimos anteriormente, a la ligera o pre-
suntuosamente de los textos. Digamos al pasar y como para no
avalar posiciones ingenuas o distraidas, que cuando hablamos
de discursos no nos referimos necesariamente a determinadas
geografias. Lo dijimos anteriormente y lo repetimos, esto puedo
ocurrir en las mas encumbradas instituciones y en los mds pe-
quefios grupos. Respecto de la llamada experiencia analitica, des-
taquemos que ésta es no sin analista-analizante. No definiéndo-
se por otra parte solo por el paso del tiempo. No nos referimos
entonces al amontonamiento de las horas cuando hablamos de
experiencia, sino a un constante e interminable dejar que el dis-
curso del inconsciente acaezca, nos alcance y se apodere de nues-
tra “persona”, ya que en tanto analistas ese es uno de nuestros
pagos en transferencia.Un dejarse hacer objeto ‘a’ con el objeto
‘a’ del analizante en una experiencia que nos tumba y transfor-
ma. Experiencia que nos requiere, no sospechosamente ldcidos
sino atentamente flotantes en el fluir de la palabra bajo transfe-
rencia. Eso que Freud llamé “ocurrencias” y que fundamental-
mente ocurre y transcurre en un andlisis hospedado por 1a trans-
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de la posicién subjetiva, es decir, inter-
Diagndstico avant-
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ferencia. Experimentar entonces los nudos que anuda y desanu-

da en cl entramado significante ¢l “blabla lenguajero” delincons
ciente que nos hace interpretantes de una interpretacién que, a
diferencia de la actitud profesoral cuya caracterfstica consiste en
no dejarse decir nada por lo que interpretan adoptando un aire
de suficiencia, en el discurso analftico cada interpretaciéon pone
en juego la castracién.Otra de las formas del lacanismo es la del
desentendimiento de la solidaridad inextricable que guarda cada
uno de los términos en psicoandlisis. Los llamados cuatro con-
ceptos fundamentales del psicoandlisis, inconsciente y repeti-
cién, o transferencia y pulsién son fundamentales en tanto cada
uno otorga razén analitica y fundamento a cada uno de los otros,
pudiendo padecer por lo tanto de la tergiversacién de los demds.
El rechazo a la transferencia por ejemplo, no es sin consecuen-
cias para con el trato que se dé al concepto de pulsién, o al de
demanda o al concepto de “deseo del analista”, ya que cada uno
de ellos juega en la clinica un juego, cuya desatencion harfa de
las praxis psicoanalitica, una actividad propedéutica regida por
un presuntuoso mejor saber del inconsciente o una obtusa re-vi-
sién historiografica de la existencia del sujeto en acuerdo a las
pretensiones objetivas del analista historiador. Aquf también el
“no dejarse hacer”, el pretender querer seguir siendo lo que se
supone se es, obstruye en la entrada a una temporalizacién del
tiempo que aunque no desconsidere los traumatismos de la his-
toria no se reduce a ellos. La estructura del significante funcio-
na en tanto precedente que determina toda la historia. Eso que
Heidegger en el Parménides nos dice que en tanto inicial “...no
reposa atrds en un pasado sino que subyace en la anticipacién
de lo venidero...”. Esa presencia analitica que no es solamente
el estar presente sino presencia en acto o como dirfa H. Corbin
es un acto de presencia que nos permite insertarnos en la histo-
ricidad de la historia. Nosotros podriamos decir que nos permi-
te insertarnos en la trama de la causalidad psiquica de esa his-
toria. Parafraseando entonces a Henry Corbin podriamos decir
que si existe un sentido de 1a historia sin duda éste no se encuen-
tra en la historicidad de los hechos histéricos sino en la historia-
lidad, en las raices significantes, secretas, reprimidas que hacen
a la historia. Aseveramos entonces aunque sea al pasar, que no
hay estructura sin historia y mucho menos historia sin estructu-
ra. Ese acto de presencia al que hicimos referencia, permite que
la red significante libere de su fijeza al significante por-venir que
bien podria considerarse “pasado por venir ain”, esto es: del or-
den de “lo no realizado”. Es en ese sentido que el analista es res-
ponsable, no por supuesto de lo que ocurrié en el pasado, sino
de lo que ocurre con el pasado-por-venir. Participa del recuerdo,
es objeto de la rememoracién, forma parte del suefio que estéd
destinado a despertar. El analista es un término insoslayable de
ese “proceso de elaboracién” de las singularidades de la historia
significante del analizante. Eso que antes nombramos como lo
“insélito singular”. Esa singularizacién no es sin el recorrido a
través de una serie de particulares para que algo de lo singular
no sea omitido. De alli que podamos decir que el analista parti-
cipa del destino-sentido que el analizante otorga a su existencia.
Un tal compromiso puede por supuesto generar resistencias que
llegan hasta el rechazo de la transferencia, la cuestién estriba
nos parece, en no complacerse en ello. En no hacer de nuestros
obstaculos “teorias infantiles” que conviertan a esos obstaculos
en aprobados impedimentos. De otro modo, no confundir impo-
sibilidad con impotencia y mucho menos hacer de ella un retor-
no a la llamada contratransferencia, esto es: a las diferentes y
actualizadas formalizaciones tedricas del rechazo a la transfe-
rencia. O con otras palabras: solo desde la historia de la trans-
ferencia y sus derroteros podemos situar un relato que implique
la transferencia de una historia que tiene la oportunidad a veces
unica de construirse inicialmente en andlisis.Como para ir fina-
lizando, otra de las cuestiones a la que nos arrastra el lacanismo
es a la de la burocratizacién del llamado andlisis de control o
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nte supervision. Confundjendo a ésta rpuchas
veces, con un contralor ul)ligamrif) que omite f:l valor ético ql:ﬁ
implica para ¢l analista en posicion de supervisante, el recon ”
cimicnto y la aceptacién de los obstécglos que acontecen en eso
“dejar hablar al Inconsciente”. Tral.)aJO de super}’tsnén que ]I}
esté dirigido ni al reconocimiento ni a la aprobacién del analis-
ta supcrvisor, cosa que de ocurrir, suele expresarse en el 'arma-
do de eso que llaman “caso”, el rechazo a la 'transferencm y !a
instauracion del analista supervisor en posicién de amo. Dejo
para quc consideremos también dentro de los elementos que
constituyen ese “circulo vicioso” que llamamos lacamsm‘(‘) stilor-
ganizacién de tipo “eclesidstico”. La ()rgamzag‘l()rlde los “pa .rgs
del psicoandlisis” junto a sus “por siempre hijos”, organ_x;agldz
que se sostiene de demandas comuncs, de una comunida
reconocimiento mutual en la cual las diferencias y l’os tiempos
de adquisicién conceptual son convertido§ a la “er:v:d1a—’obcd1ecx;e-3
te” 0 a la “obediencia-esperanzada”. Un sitial de est}x’dlan(-tles i
psicoanalisis” a la busqueda afiorante del gran magister. Un ?u-
mado en el que no se hace lugar al pasaje de estud'la'rzte a esllt'
dioso. Una ensefianza que no contempla la trapsmxslqn ana 1d1-
ca en tanto elaborada desde las propias cuestiones sSIno desde
una exposicién ex cathedra pedapﬁemente fue.rz'i. Se tratara’l:tz:
tonces de una posicién (la anahtlca). que solicita permai'le ua
mente un trabajo respecto del estar dl_spuesto a §ome§3rle sa

y la forma en que este saber s€ adquiere a la l6gica del psicoa-

ndlisis, esto es: a su ética. O como lo escribia tan pertinentemen-

te Maurice Blanchot cuando en su h'b’ro La pglabra gnalzn(cia se
pregunta respecto del analista: “... ¢écOmMoO psicoanalizarse de su

saber y dentro mismo de ese gaber?”;’Una asoc;iac1o;1n Zr}trt,? arlla-
listas que valore lo “insélito singular” no requiere de discipulos
identificados a los mayores sino de una freudiana forma de pen-
sar un pensamiento que por SUpuUesto no es sin una dietologia,
sin una metodologfa que implique la lal?or dg dlscerm‘{mento de
ese singular pensar sin “pensador consciente”. De ese “Otro pen-
sar” que sin embargo se da a oir muchas veces a pesar del ana-
lista. En esta nuestra actualidad, creo que el esfuerzo, pasa tam-
bién por contraponer el psicoandlisis a los prejuicios que signan
su lectura. ¢Habra que recordar que fue a partir de Lacan, que
“e] proyecto de psicologia cientifica” dejé de ser una pobre “psi-
cologia para neurélogos” archivada por los psicoanalistas llama-
dos post-freudianos en los cajones del siglo XIX. {No ocurre lo
mismo o peor con esto que recientemente se ha dado en llamar
el “Ultimisimo Lacan”? Texto donde el autor sin ambages y sin
vergiienza nos dice hablando en boca de Lacan que éste y lo cito
textualmente: “...no se inspird en Freud en su ultimisima ense-
fianza”; es mads, se atreve a decirnos que: “...a menudo lo deni-
gra. No siempre pero la mayor parte del tiempo”, o que al autor
de este citado texto en todo caso le queda claro: “que Lacan, en
su ultimisima ensefianza se harté del psicoandlisis basado en el
Otro. Y que entre otras cosas ademads de su cercania con Jung se
cansé un poco de estas historias de familia que le cuenta la gen-
te. Estd claro que estd determinado a escuchar otra cosa que al
Otro, que al discurso del Otro”. Consideraciones o desvarios de
un segmento del lacanismo confeccionados de acuerdo al deseo
de muerte que en direccién a Lacan pervive en ese autor. Autor
que por otra parte sabemos no atina a reconocer el retorno de
un “pensar inicial” con el capitalista derecho de autor. ¢{No serd
cuestién de sostener en tanto analistas la pregunta acerca de qué
es el psicoandlisis, sin apresurarnos a responder oclusivamente
con exacerbaciones neolégicas o con oligoférmulas que no dicen
nada de Nada? En fin, una propuesta desde la ética del psicoa-
ndlisis aun, siempre “Atun” en el retorno al “pensar inicial” que
Lacan propone no sin Heidegger en direccién a Freud.m

mads pertinenteme

Conferencia dictada en el Seminario Central 2015: “El véarog:a lo sa- :
grado. El camino hacia el Otro pensar” de la Fundacién Centro Psi-
coanalitico Argentino. :




