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Desde el tiempo en que diera mis primeros pasos en la lectura de Sigmund Freud y Jacques La-
can, y gracias a la generosidad “ocasionante” del estimado Ratl Sciarretta, el encuentro con la
palabra de Heidegger me ofrece, aunque no a la mano —ya que esto no ocurre sin un trabajo de
discernimiento— la oportunidad tnica cada vez, de hallazgos fructiferos para mi ininterrumpida
labor analitica. De estos constantes ‘“‘comienzos” de lectura es en parte responsable la renovada

invitacion que desde hace ya varias décadas propicia Rogelio Fernandez Couto, vaya entonces
para €l también mi agradecimiento.

En tanto que el acto analitico implica fundamenta*y fundantemente al psicoanalista, es que
solicito a aquellos que se hallen presentes sepan disculpar una presentacion que dados los pocos
minutos con los que cuenta, apenas sera balbuceantemente conceptual. A los concernidos por
el psicoanalisis, aunque no se trate de analistas, solicito la tolerancia y la clemencia necesaria
respecto de algunos conceptos que solo podran indicarse sin exponer su desarrollo. Permitanme

entonces esta suerte de pensar en voz alta acerca de la correspondencia y la coimplicancia del
“paso atras”, la retroaccion y la afirmacion del acto analitico.

Digamos en primer término que no tenemos por qué homologar acto analitico con “accién
y reaccion”, mucho menos con el denominado “arco reflejo”. Entre paréntesis, recordemos que
si algo del arco se pone en evidencia es el referido al arco de la pulsién del que seguramente :
ustedes, los analistas, tienen suficiente evidencia. Respecto del reflejo, las coordenadas trazadas
por Lacan en “El estadio del espejo” aportan sin dudas una localizacién que va mas alla de todo
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El “acto” no implica necesariamente movimie -
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es motor del “acto”. Aqui valdria la pena echar mano los trabaéoss’:ciertos de eso que sobre Ia
llamada por él “terapia activa”, y considerar los aciertos y los et:,o de ese discipulo dé’rf?PUSO
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de quien podriamos decir que fue el primero en sentar a los <
. ; de una practica arrojada
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a, su congelamiento, con la hjs-

que Ferenczi pretendio combatir la “maquinaci()n” del analist st It
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terizacion, no del discurso del analizante sino del analista. Volverem p ndo

intentemos anunciar los peligros que en tanto posibilidad hgbitan en c‘:‘ada un?, de los cuatro
discursos. Intolerancia a un “tiempo légico” que Lacan despheg_a_ en el” Af:erto , me reﬁgro al
trabajo titulado “El tiempo légico y el acerto de certidumbre anticipada’. ’.Frlempo caracterizado
por una triparticién que no podemos dejar de pensar en relacion a la posicion gel analista, espe-
cialmente al hablar del “acto analitico”. Podriamos arriesgar la idea y decir: “Instante de ver”,

. . 2
“tiempo de comprender” y “momento de concluir en el acto™.

nto,

to analitico “nachtrdglich”,

Temporalidad cuya retroaccion permitira dimensionar al ac
e soporta el nombre de cada

“aprés-coup”. Momento lampo de la castracion. Un relampago qu

uno.

No se trata de confundir la retroaccién con el aprés-coup, pero si de situarla en tanto acon-
tecimiento de “Lalengua”. La retroaccion entonces en tanto condicion de posibilidad del aprés-
coup. Una suerte de llamada hacia atras. Un pasaje de “Ser y tiempo” me permite —y tal vezme
equivoque— situar esa llamada en tanto significante proveniente de lo real y decir, repitiendo a
Heidegger: “La llamada abre el poder-ser, como el poder-ser en cada caso aislado de cada Da-
sein. El caracter aperiente de la llamada no quedara plenamente determinado sino cuando ella
sea comprendida como una provocante llamada hacia atras, solamente cuando se le comprenda

de esta manera sera posible preguntarse qué es lo que ella da a entender.”

En consonancia, en una de las clases del Seminario 15, acerca del “acto analitico”, leo en
Lacan que luego de preguntarse acerca de qué es para el psicoanalista el acto y cual es su parte
en él, y sin dejar de dirigirnos al acto sintomatico tal como Freud lo desarrolla en Psicopatologia
de la vida cotidiana, dejara bien asentado que aun en tales acciones accidentales o sintomaticas
no se tratard jamas, mas que de la dimensién significante establecida como constitutiva de todo -
“acto”. Afirma por si quedan dudas, que no hay nada en esos capitulos freudianos concerniente-
al acto que no sea planteado como significante. Agregando también que “Si el acto esta en la
lectura del acto, que la lectura sea sobreafiadida, sea nachtréglich, es lo que le otorga su valor.”
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Es en este pasaje donde sitia también cierta correspondencia de Heidegger con Freud. Algo
que cinco afios atras pudo definir como “paso al significante”. Paso al significante que no puede
desarticularse de la subversion del sujeto, la caida del “sujeto-supuesto-saber” y la posicion de
semblant'e de objeto a en el discurso del analista. Como inevitablemente volveremos a citar es-
tas cuestiones, voy a detenerme tan brevemente como me sea posible en la referencia de Lacan
al acto fallido o sintomatico en Freud para que recordemos que en el acto fallido cuenta princi-
palmente “lo fallido”, su carécter sintomético. Su verdad acerca del sujeto dividido y el objeto-
causa de su divisién. En la falla, pulsa, vive y vibra un tramo de singular verdad, “Alétheia” que
S¢ irama en esa grieta, en ese sintoma. Estos actos expresan al decir de Freud “algo”, un plus
(“a”), g’ue n1 el mismo acto sospecha que exista en él. Indicamos nuevamente el valor de la re-
troaccion como condicién de posibilidad del Ilamado aprés-coup. El “momento de concluir”, la
consagracion del acto potenciar el “instante de ver”, haciendo que ese plus, ese “algo” del que
nos hablaba Freud pueda leerse. Di gamos si quieren que no hay acto analitico sin una lectura
en, y del acto. Nos referimos a los dos tiempos de la estructura del acto implicando cada uno
ge eﬂlos a los dos tiempos de la posicién analitica, o si se prefiere, tal como lo plantea Lacan, a
los “dos analistas™, uno que hace el acto sin pensar, y otro que “lee” las consecuencias de ese
hacer, que parafraseando a Henry Corbin es “hacer acto de presencia en acto” del haberse hecho
hacer objeto a con el objeto a del analizante. Acto de presencia en tanto semblante del objeto a,
causa del deseo. Un analista que hace el acto y otro (que desde ya no es otro analista, a menos
que tomemos al analisis de control o supervision escolarmente), y otro decia que pueda discer-
nir, dilucidar, esto es desembocar en al guna pregunta acerca de las vicisitudes de su obrar. Obrar
que 1mplica una “decisién” siempre y cuando esta pueda ser considerada teniendo presente no
solo el peligro de su banalizacién sino también su abuso y su desgaste. Vaya entonces una cita
de Heidegger extraida de su trabajo sobre Nietzsche (Tomo 1), que nos servira, creo, para poner
en relacion decision y escision en el sentido mas netamente psicoanalitico de una decisién que
se decide en el acto y una escision (Spaltung) del sujeto obrada por el objeto a: “La capciosa
palabra ‘decisién’ ya casi desgastada por el uso, suele usarse hoy en dia preferentemente cuando
ya todo esta hace tiempo decidido o por lo menos se lo toma como tal. El abuso casi increible
de la palabra ‘decision’ [Entscheidung] no puede disuadimos sin embargo de conservarle ese
contenido en virtud del cual esta referida a la escision [Scheidung] mas intima y a la distin-
cién [Unterscheidung] mas extrema”. Se tratara entonces de un “abrirse a las preguntas” que
derivaron del “actuar” el acto. Y ahora si, “dejar hablar al acto” con otro analista, en posicién
de supervisante. Un “dejar hablar al acto”, que por supuesto implicard eso que Lacan llam6 ma-
nipulacién de la transferencia. No hay acto analitico —y lo subraya— fuera de esa manipulacion
tomada como referencia. Cémo olvidar, por otra parte, que el psicoanalista opone el mas furioso
desconocimiento al acto analitico. Olvido, que cuando ocurre, y nos ocurre a todos y a cada uno
de los analistas, nos recuerda que de lo que se trata es de la “entificacion del sujeto-supuesto-

saber” al igual que de la “objetivizacion” del objeto a.

Lo que se trata de comprender (recuerden que a menos que lo anuncie, las referencias de
lectura son al seminario del “acto”) dice Lacan, no es la legitimizacion de la transferencia en
una referencia que fundaria la objetividad, esa especie de sefiorio, de superioridad en la posibi-
lidad de objetivar, sino darse cuenta que no hay “acto analitico” sin referencia a la transferen-
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cia. Un psicoandlisis no podria instaurarse sin el acto del psicoanalista, y la tarea analizante se
inscribe en el interior-exterior de ese “acto” que es el psicoanalisis.

El acto analitico requiere como condicion necesaria una suficiencia que no es la del ana-
lista, sino la de una tarea que no es sin él, requiere, decia, de una abdicacion del sefiorio yoico

y sus veleidades, para encomendarse, dejarse llevar a la buena de una deriva del lenguaje que
mmplica un “Otro pensar”.

Por otra parte digamos que si el acto, en cualquiera de sus formas, no habitase “Lalengua”,
se reduciria, tal como ocurre en el mundo del animal —y de alli su pobreza de mundo—, a una for-
ma de eliminacién que segiin Heidegger caracterizaria a su conducta. Conducta que se definiria
por un “eliminar”, que puede ser un “aniquilar”, devorar o eludir. Es sorprendente que el ejem-
plo utilizado por Heidegger para dar cuenta de ese “eliminar” propio de la conducta del animal
se refiera a la desaparicién del caricter sexual, tras la copulacién. Permitanme aventurarme a
decir que mientras la accién conductual del animal aniquila la sexualidad, el acto del hablante-
ser la instaura mas alla de cualquier idea genital de acomplamiento. Me tomo el atrevimiento de
recomendar a los analistas las lecturas de esas lecciones dadas por Heidegger en 1929/30 en Fri-
burgo y que fueran publicadas bajo el titulo de Conceptos fundamentales de la metafisica con
el conmovedor subtitulo de “Mundo, finitud, soledad”. En el capitulo 4 de esa obra encontraran
no solo consideraciones que pueden servir de referencia a la diferencia entre acto y movilidad,
que no confundimos con “ocasionar” o “conmover”, sino también consideraciones atinentes a
la empatia y por supuesto al tema de la transposicion y su accesibilidad, que si bien no se pro-
nuncian respecto a la transferencia analitica, no deja de ser esa introduccion en un sentimiento
(Einfiihlung) el posible hilo conductor de una cadena de teorias que Heidegger considera equi-
vocadas acerca de la relacion del hombre con otro hombre.

Otro tanto podria decirse de su critica al “personalismo” y particularmente al fracaso
de Scheler en su intento por definir el ser de los actos y del actor de los actos, temas estos tra-

tados en su curso de Marburgo en 1925, publicados con el titulo de Prolegémenos para una
historia del concepto de tiempo.

Aunque parezca una verdad de “don Perogrullo” no me parece ocioso recordar, que solo en
la casa del hablante-ser pueden desplegarse asuntos tales como el acto analitico, el acting-out,
o ¢l pasaje al acto, dado el fundante hecho de que alli desde el comienzo el habla, habla. Recor-
demos que es ese hablar hecho fundamentalmente de denegacion y de silencio el que llama al
analista al acto. A lo mas inicial del primer comienzo, que como bien destaca Heidegger, no es

lo més temprano sino lo més tardio, y lo mas tardio no es aquello que llega tarde sino eso que
se toma su tiempo en llegar.

En referencia al acto analitico decimos que es singular en tanto Uinico en cada acto.

Repito: El acto analitico es un asunto de sujeto en tanto definido, mejor deberiamos decir
puesto en acto, por un psicoanalista. Es por la via del acto y en el acto, que el analista participa
como objeto en el campo del inconsciente, esto es que puede encontrarse a nivel de los efectos

SEMINARIO CENTRAL 2018 | Der Schritt zuriick | El paso atrds hacia el Otro pensar.




FUNDACION CENTRO PSICOANALITICO ARGENTINO

Coordinacién general: Rogelio Fernandez Couto

del lenguaje. Dic as ¢ '
Suijet % je. Dicho mas contundentemente: el acto analitico es lo que se espera de un analista.
ujeto de una operacion signific:

X o cante cuya falla deja un resto que en tanto semblante potencia
la intervencion analitica. Insisti : 2 i del
analizante”. b - Insistimos en decir que el “hacerse hacer objeto a con el objeto a de
a - o . i . . ., .

» 30 transferencia potencia la intervencién en acto del analista.

l'ticopef mitanme i.nvitar al filésofo italiano Emanuele Severino y decir que en el acto psicoana-
1 propio del.dlscurso del analista, se pone en juego la potencia del errar significante al igual
que se pone en juego del lado del analista, la potencia de ese desprendimiento llamado objeto

a. Ambos, sujeto dividido y objeto a, alojados en la neurosis, bajo el amparo y el consuelo del
fantasma fundamental.

. Eliacto analitico conmueve, altera esa inercia del “estar” fantasmatico, y no es sin horror
Yy sin merf‘o “d0_10r” que el analista paga, ademas de pagar con su persona, tal como p lantea
Lagan en “La direccién de la cura”, haciendo del acto el principio de su poder, el de la cura, se
entiende. El analista resulta entonces un “instrumento” de esa operacion que abre a un “&tro”
pensar (*) y que tal vez no resulte exagerado decir que se trata de un “pensar” del objeto a. Otro
“pensar” que siguiendo a Heidegger en el tiltimo tramo de su conferencia acerca de “La Cosa”,
nos 'recuerda que no se trata necesariamente de las maquinaciones del hombre. Por qué no decir
aqui que no se trata de ellas en el discurso del analista. Eso por supuesto no invalida que ocurra

en los otros tres, y que no ocurra por eso sin la “vigilancia atenta” de la atencién parejamente
flotante que requiere la posicién analitica.

Se me ocurre y sepan tolerar por favor esta ocurrencia, que ese “paso atras’ en tanto salida
de un pensamiento que solo representa, es decir que solo explica, alude mas alla de la intencio-
nalidad de Heidegger a ese pensar inconsciente que rememora en acto y por las vias de la repe-
ticion. Un ““paso atras™ que co-implica a la afirmacién entendida psicoanaliticamente. Un “paso
atras” que tal como destaca Heidegger en Identidad y diferencia da muestras del modo de mo-
vimiento del pensar, en un largo camino que el psicoanalisis propone recorrer no sin resistencia
y no sin horror por parte del analista, y no sin angustia y sin alguna inhibicién o algin sintoma
de parte del analizante. Podriamos decir siguiendo el referido texto, que el llamado “paso atras”
determina el caracter de semblante de ese “dialogo’ que caracteriza al discurrir analitico.

Parafraseo a Heidegger y lo transfiero al psicoanalisis diciendo: En la medida en que ese
“paso atras” determina el caracter de nuestro didlogo con la historia del pensar occidental, con-
duce en cierto modo a un pensar fuera de lo que hasta ahora ha sido pensado. Conduce a aquello
que “todavia”, “siempre”, “atin” esta por pensar. Un pensar acerca de lo real.

Convendria recordar, y esto como para desalentar viejas pero renovadas posiciones “avant-
coup”, por ejemplo la del diagndstico médico-psiquiatrico, muchas veces revestido psicologi-
camente de psicoanalisis, que por mas advertido que se considere un analista, solo descubre el
sitio topolégico al que lo conduce el “paso atras” cuando tal paso se consuma. Ni antes ni des-
pués sino cuando el “paso atras” ya esta dado. De todos modos “que el leén salte una sola vez”,
no quiere decir que por ello sea la inica; también se cuenta con la repeticién. El acto analitico se
presenta como la paradoja de la repeticion en un solo trazo, ese efecto que es topologico permite
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presentar que el sujeto en el acto sea identificado al significante y por otra parte que la repeti-
cién intrinseca a todo acto se realice en el seno de la estructura por el efecto de retroaccion. La
repeticion en tanto engendra a un sujeto como efecto del corte, se liga a la caida del objeto a que
el psicoanalista esta llamado a situar en el “discurso del analista”.

¢Qué prepara a un analista destinado a instaurar una experiencia, la analitica, en la cual
tiene que deponer su persona en nombre de esa funcion tercera que es el objeto a, objeto clave
en la determinacién del deseo? Respondemos que ineludiblemente (solamente Freud vale como
excepcion) su propio analisis en tanto experiencia del “des-ser”, de pérdida pura, de escoria. Esa
“desposesion” consentida que funcionara como razon necesaria respecto del saber del analista,
recorrera con diferentes nombres tales como “des-ser”, “desapego”, “‘destitucion subjetiva en su
salubridad” recorrer4, decia, los senderos de una formacion que en tanto formacién del ingons—
ciente, requiere al analista como soporte, soportando ese mas alla del narcisismo que implica !a
renuncia al goce. También podriamos decir que se trata de una disposicién a es_tar a_la espera _sm
expectativa de algtn sentido o de alguna realizacion que no sea la de la asociacu"m libre atendida
flotantemente y que produce al sujeto del inconsciente. Relean el debate de Heldégg?r en torno
a la Serenidad, encontraran, sospecho, una perla analitica. Dicho de otro modo y 51gu1en<%0 enel
planteo heideggeriano, podriamos decir que “deseo del analista” mediante, este', e.:l anahsta,' no
pretende atrapar ningun signo como sostén. Solo lo ins6litamente singular posiciona al ObJetO,
desde la “palabra sin imagen”, desprendido de la tentadora imaginarizacion de la palabr?- Aqui
es pertinente decir, citando a Heidegger en sus Pensamientos poéticos que el “paso atras” nos
pone ante la localidad de la Alétheia. Dicho freudianamente, nos pone frente a las formaciones
del inconsciente, que dicen en lo dicho las verdades del decir de cada analizante.

Como para ir concluyendo respecto del acto, dos cuestiones que tomé de un autor que para
mi gusto hospeda desde otro lugar varias ideas que hacen al pensar psicoanalitico. Me refiero a
Julius Evola, quien en un pasaje de Cabalgar el tigre, denominado “El actuar sin deseo”, y que
desde nuestra perspectiva psicoanalitica bien podriamos denominar “el actuar con el deseo del
analista” nos ofrece dos maximas respecto del acto que bien pueden compartirse con Freud, con

Heidegger y con Lacan:

1) Actuar sin tener en cuenta utilitariamente el éxito o el fracaso, la victoria o la derrota, la
ganancia o la pérdida, la aprobacion o la desaprobacién ajena.

2) Actuar sin actuar. El verdadero sujeto de la accion es aquel al cual la misma debe su
fuerza motriz primaria y que la sostiene y guia desde el comienzo hasta el final. Afirmamos aqui
que el “sujeto” del acto analitico, desde el comienzo hasta el final, aunque no todo el tiempo,
es el objeto a.

Dijimos anteriormente que en cada uno de los discursos, el del amo, el de la histérica, el de .
la universidad y el del analista, anida tanto el peligro como la posibilidad. Respecto del discurso BRi

analitico, el horror al acto implica, creo, coligantemente el un “no paso atras” cuya consecuen-.
cia podra ser el congelamiento y la “eternizacion” de la posicién de objeto a.
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Para finalizar, me
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do mas claramente?
cia del pensar, nos |

reo

3 dco&’L:;:’r ii(::' :S I?alabrras’ de Heidegger en sus Pensamientos poé-
268 Bemos I 1dpaso dlrgs, cuya senda entre ‘tanto se ha mostra-
i et familiariyi‘d 0 a sentir en casa en la rgglén de la‘ascendcn-
riqueza de un Preguntar adecuado?” JAO con su dictado, hemos sido introducidos en la
es de penar, sino de trabajo, una I b - Apenas, nos re§ponde Heidegger. Un apenas que no
bre lo real, cuya cura or a’ﬁad'd abor constante que implica una praxis de lo simbdlico so-

ldura, entre otras cosas, cura el temblor de “un paso atras”.

(*) Es este térmi
que en cierto se :.rgnr_lo e1. que Lacan utiliza en su seminario acerca del acto. Término
ntido implica el peligro de la per-version del discurso del analista.
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